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Аннотация. В статье рассматриваются некоторые вопросы защиты прав и закон-

ных интересов детей в условиях изменения семейных отношений в результате 

расторжения брака между родителями. Автором проанализированы конкретные 

примеры из судебной практики, посвящённые отдельным вопросам защиты прав 

ребёнка в случае изменения семейных отношений. По результатам исследования 

сделаны некоторые выводы и предложения, направленные на определение 

наилучших условий для проживания и воспитания ребенка после распада семьи. 
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Конституция Российской Федерации закрепляет, что «дети явля-

ются важнейшим приоритетом государственной политики России»1, в 

связи с этим совершенствование мер по охране и защите прав детей, а 

особенно в семейных правоотношениях не утрачивает своей актуальности. 

Одним из негативных факторов, влияющих на благополучие детей в нашей 

стране, является высокий процент расторжения браков. Так, согласно ста-

тистическим данным Федеральной службы государственной статистики, 

только в 2024 г. на 880 тыс. случаев заключения брака пришлось 640 тыс. 

разводов2. Вместе с тем, прекращение брачных отношений между супру-

гами не влечёт за собой прекращение как прав, так и обязанностей по от-

ношению к общим несовершеннолетним детям, что не всегда выпол-

няется родителями в полном объеме, поэтому «…государство, признавая 

права и интересы ребёнка, соблюдение которых выступает в качестве не-

                                                           
1 Ч. 4 ст. 67.1 Конституции Российской Федерации: принята всенародным голосо-

ванием от 12.12.1993 г. (с учётом поправок, внесённых Законами РФ о поправках 

к Конституции РФ от 30.12.2008 № 6-ФКЗ, от 30.12.2008 № 7-ФКЗ, от 05.02.2014 

№ 2-ФКЗ, от 01.07.2020 № 11-ФКЗ) // Собрание законодательства РФ. 2020. № 31. 

Ст. 4398. 
2 Статические данные о количестве зарегистрированных и расторгнутых браков 

за 2024 г., подготовленные Федеральной службой государственной статистики // 

Доступ предоставлен из официального интернет-сайта Федеральной службы государ-

ственной статистики. URL: https://rosstat.gov.ru/folder/12781.  
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обходимого элемента его гармоничного развития, разработало и закрепи-

ло в семейном законодательстве правовые механизмы, направленные на 

защиту как нематериальных, так и материальных благ ребёнка как после 

осуществления родителями развода, так и в случаях, когда ребёнок может 

остаться без попечения родителей [1, с. 248].  

Согласно п. 1 ст. 21 Семейного кодекса Российской Федерации (далее ― 

СК РФ)1, в том случае, если у супругов имеются общие несовершенно-

летние дети, брак расторгается в судебном порядке. В рамках процесса о 

расторжении брака суд, установив, что родители в добровольном порядке 

не решили вопрос о том, с кем будет проживать их ребенок после развода и 

каким образом будет производиться его содержание либо это соглашение 

не соответствует интересам ребенка, а также другого родителя, обязан 

определить место жительства ребёнка после развода родителей и разре-

шить вопрос о взыскании алиментов (п. 2 ст. 24 СК РФ). 

В силу положений ст. 78 СК РФ, в целях защиты прав ребёнка, к участию в 

судебном разбирательстве привлекается орган опеки и попечительства, кото-

рый по инициативе суда осуществляет проверку социально-бытовых условий 

жилого дома (квартиры), где предполагается проживание ребёнка, специалист 

составляет и передаёт суду заключение о вопросе целесообразности определе-

ния места жительства ребёнка с одним из родителей. Стоит отметить, что в 

том случае, если ребёнок достиг возраста десяти лет, его согласие на прожива-

ние с кем-либо из родителей является обязательным для суда. 

Законом также определено, что суд при определении места жи-

тельства ребёнка обязан исходить из интересов ребёнка, учесть все особен-

ности рассматриваемого дела, в том числе привязанность к какому-либо 

из родителей, социально-бытовые условия, которые созданы одним из 

родителей для ребёнка после осуществления развода (п. 3 ст. 63 СК РФ). 

Возвращаясь к положениям п. 2 ст. 24 СК РФ следует отметить, что в 

данной норме не конкретизировано, как именно должен убедиться суд в 

том, что супруги действительно пришли к обоюдному согласию относи-

тельно места жительства ребенка после распада семьи и его дальнейшего 

материального обеспечения. В связи с изложенным, поддерживаем пред-

ложение С. В. Доржиевой о закреплении п. 1 ст. 24 СК РФ в следующей 

редакции: При расторжении брака в судебном порядке супруги обязаны 

представить на рассмотрение суда письменное соглашение о том, с кем из 

них будут проживать несовершеннолетние дети (ребенок), о порядке вы-

платы средств на содержание детей (ребенка) и (или) нетрудоспособного 

нуждающегося супруга, о размерах этих средств, а также вправе предста-

вить соглашение о разделе совместно нажитого имущества [3, 62]. В этом 

случае у суда будет возможность убедиться в том, что такое соглашение 

существует, проверить его на соответствие действующему законодательству, 

                                                           
1 Семейный кодекс Российской Федерации: федер. закон от 29 дек. 1995 г. № 223-

ФЗ (в ред. от 05.02 2025 г.) // Собрание законодательства РФ. 1996. № 1. Ст. 16.  
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соблюдение прав и законных интересов несовершеннолетних детей, а 

также приобщить его к материалам дела. Кроме этого, несмотря на то, что 

законодательством установлен приоритет интересов ребёнка при опреде-

лении его места жительства, а также равенство родительских прав и обя-

занностей по отношению к своим детям, нередко суды отдают предпочте-

ние тому, что ребёнок после развода должен остаться с матерью, создавая 

тем самым в судебной практике именно такой подход к определению ме-

ста жительства ребёнка после развода родителей, что порой приводит как 

к нарушению прав одного из супругов, так и к нарушению прав и интере-

сов детей. Наиболее примечательным в рассматриваемом вопросе являет-

ся решение Советского районного суда г. Волгограда, принятое по резуль-

татам рассмотрения гражданского дела № 2-456/2022.  

Указанным решением суд, с учётом интересов и мнения ребёнка, опре-

делил его местожительства с отцом.  Суд установил, что ребёнок любит 

обоих родителей, однако проживает вместе с отцом и желает в дальней-

шем проживать именно с ним. В ходе рассмотрения дела было установле-

но, что ребёнок имеет отдельную комнату, а также иные условия, при ко-

торых будет обеспечено его всестороннее развитие и обеспечение прав и 

охраняемых законом интересов. В связи с чем суд пришёл к выводу, что 

для обеспечения интересов ребёнка его необходимо оставить с отцом, 

определив его местожительства. Мать ребёнка, не согласившись с указан-

ным решением, обжаловала его в апелляционном порядке. 

Суд апелляционной инстанции, отменяя решение суда первой инстан-

ции указал, что отец не предоставил, а суд не установил наличие исклю-

чительных обстоятельств, при которых возможно разлучение ребёнка и 

матери. Суд также указал, что несмотря на то, что ребёнок выразил своё 

мнение, он не может осознавать свои интересы. В связи с чем, по мнению 

суда апелляционной инстанции, определение места жительства ребёнка с 

отцом не может отвечать интересам ребёнка. Указанный подход был под-

держан судом кассационной инстанции. 

 Верховный суд Российской Федерации, отменяя апелляционное и касса-

ционное определение и отправляя дело на новое рассмотрение в суд апелляци-

онной инстанции, указал, что разрешение вопроса об определении места жи-

тельства должно осуществляться исходя из наилучшего обеспечения его инте-

ресов, исходя из установленной гарантии равенства прав и обязанностей роди-

телей по воспитанию ребёнка. Также Верховный суд Российской Федерации 

справедливо отметил, что определение места жительства ребёнка с одним из 

родителей не предполагает разрыв как правовых, так и духовных связей между 

ребёнком и родителем, что обеспечивается отсутствием каких-либо ограни-

чений для другого родителя полноценно общаться с ребёнком, принимать 

активное участие в его воспитании после расторжения брака1.  

                                                           
1 Обзор судебной практики Верховного суда Российской Федерации № 1 (2024) 

(утв. Президиумом Верховного суда РФ 29.05.2024) (ред. от 27.11.2024). Доступ 

из справ.-правовой системы «Консультант плюс».  
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Таким образом, из сложившейся судебной практики следует, что ни 

один из родителей не имеет приоритета при определении места житель-

ства ребёнка, лишь совокупность обстоятельств, указывающих на 

наилучшее обеспечение его интересов, выступает основной целью в раз-

решении вопроса об определения его места жительства. Полагаем, что при 

рассмотрении дел данной категории необходимо привлечение психологов и 

педагогов в целях правильного разрешения спора.   
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